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Inledning

Valkommen till kursen Kritiska studier av kunskaper om didaktiska fenomen. Kursen du nu pabarjar
ar den fjarde kursen inom studiegangen Didaktisk design inom Masterprogrammet i pedagogik.
Kursen ges av Institutionen for pedagogik och didaktik (http://www.edu.su.se/). Denna
studiehandledning innehaller specifik information om kursens forvantade studieresultat, schema,
innehall, upplaggning, examination och bedémning samt 6vergripande studentinformation.

Kursen startar mandagen 20 januari 2020. Kursstart/foreldsning 1 dger rum kl. 16.00-19.00 i sal 1503,
Inst. for pedagogik och didaktik pa Frescativagen 54.

Kontaktuppgifter

Kursledare ansvarar bland annat for kursens planering utifran kursplanen, kursutvardering och
information pa institutionens kurshemsida (“Mina sidor” pa webben) och i larplattformen Athena.
Dessa nas fran www.su.se/student. Kursledaren ar Ali Reza Majlesi (ali.reza.majlesi@edu.su.se).

Kurslarare ansvarar for kursens genomférande och undervisning. Kursen har tva kurslarare; Eva
Insulander (eva.insulander@edu.su.se), Eva Sviardemo Aberg (eva.svardemo-aberg@edu.su.se) och
Ali Reza Majlesi(ali.reza.majlesi@edu.su.se). Kurslararna ar ocksa kursens examinatorer.

Kursadministrationen ansvarar bland annat fér information betraffande organisatoriska och
administrativa fragor, registrering och betygsrapportering. Det ar ocksa till kursadministrationen ni
anmadler studieavbrott. Kursadministrator ar Marcus Bigert (marcus.bigert@edu.su.se).

Universitetskonto och Athena

I kursen anvands larplattformen Athena (https://athena.itslearning.com/) dar larare och studenter
kan kommunicera pa olika satt. Dar finns olika forum och resurser for larande. | Athena laddar du upp
saval skrivuppgifter som examinationsuppgifter. For att komma in i Athena maste du ha ett aktiverat
universitetskonto. Via Zoom ska ni i grupp (se lank i Athena vid kursstart) diskutera olika
skrivuppgifter och ge muntlig respons pa varandras texter.

Kursens upplagg och innehall

Kursen tar sin utgangspunkt i kritiska analyser av hur olika forskningsproblem och studieobjekt
perspektiveras, synliggdrs, kommuniceras och formar den kunskap som presenteras i olika studier
inom didaktik/pedagogik som vetenskap. Studenterna far arbeta med att tillampa kritiska perspektiv
pa ett antal utvalda studier och diskutera etiska aspekter i relation till didaktisk/pedagogisk
forskning.

Undervisningen i kursen utgors av foreldsningar pa Campus och webbaserade seminarier
(webinarier) och med obligatoriska individuella skrivuppgifter. Som stod for arbetet anvands den
webbaserade larplattformen Athena (https://athena.itslearning.com/). | Athena hittar du manga
resurser i form av foreldasningar, dokument och lankar. Vi anvander redskapet Zoom som du kommer
till via en lank i Athena for kursens webinarier. Kursen ges pa halvfart vilket for medelstudenten
anses motsvara ca 20 timmars studier per vecka. Du behover lasa kurslitteratur kontinuerligt vecka
for vecka for att kunna skriva skrivuppgifter som sedan ligger till grund for gruppdiskussionerna och
examinationerna. Under kursen far du ocksa skriftlig feedback pa dina skrivuppgifter av lararna.
Athenasajten finns upplagd senast fyra veckor innan kursstart och har kommer du att hitta
skrivuppgifterna i Planeringar. Artiklar kommer att finnas tillgangliga pa Athena senast fyra veckor
fore kursstart. Om bockerna inte finns tillgangliga i digital form pa Stockholms Universitetsbibliotek
kan man bestalla béckerna via prisjamférelsesajten www.bokfynd.nu eller séka pa
https://www.su.se/biblioteket/ (som inloggad student) eller fjarrlana via http://libris.kb.se/.



Kursen ar upplagd efter fyra olika aspekter med utgangspunkt i kursplanen:

e Reflektion dver olika perspektiv i didaktisk/pedagogisk forskning

e Reflektion dver etiska och samhilleliga aspekter i relation till design av didaktisk/pedagogisk
forskning

e Reflektion 6ver metodologier i didaktisk/pedagogisk forskning

e Reflektion dver forskningsdesign och koherens i didaktiska/pedagogiska forskningsrapporter

Forvantade studieresultat

For godkant resultat pa kursen ska studenten kunna:

- kritiskt problematisera hur kunskap konstrueras med hansyn till olika teorier och metodologier,

- kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus pa forskningsproblem, studieobjekt,
teoretiska antaganden och metodologisk forskningsdesign samt koherens,

- identifiera och kritiskt diskutera samhalleliga och etiska aspekter i relation till design av
didaktisk/pedagogisk forskning

Uppgifter

Litteraturlistan till varje foreldsning och webinarium kan hittas pa kursens hemsida och i
studiehandledningen (se nedan). Till varje webinarium ska du ldgga upp och inlamna din
seminarieuppgift i planeringen for respektive seminarietillfille senast kl. 16.00 dagen fore varje
webinarium (obs! inlamningen av uppgiften till det fjarde webinariet sker ett par dagar fore det).

Du ska ldsa och ge respons pa nagon annans uppgift vid det webinarium dar du deltar. Det innebar
att du ska lasa, granska och férbereda dig for att ge muntliga kommentarer pa en seminarieuppgift.
Ange i Forum for respektive seminarietillfalle vilken text du avser att ge respons pa. Deltagarna
forsoker fordela lasningen jamt, sa att alla bade far ge och ta emot respons. Respons kommer att ske
i form av dialog (opponering-respondering) under webinarier (med undantag nar det géller PM-
uppgifter. Du far skriftlig kommentar pa ditt PM av lararen). Narvaro vid alla 4 webinarier ar
obligatoriskt. Om du missar ett webinarium ska du anda lagga upp skrivuppgiften for detta tillfalle i
Athena. Du behover inte ge respons pa nagon annans uppgift vid det tillfdlle dar du ar franvarande.
Vid franvaro vid fler an ett webinarium ska kursledaren kontaktas for kompletteringsuppgift utover
skrivuppgiften till webinariet. Vid franvaro vid fler an tva webinarier anses dock att studenten inte
har genomgatt kursen och darfér behdver ga om kursen (se avsnittet Franvaro har nedan).

Skrivuppgifterna 1-4 finns preciserade i Athena, i planeringar. Den redovisade texten kan ha valfri
struktur, men innehallet presenteras med referens till kurslitteraturen och texten ska omfatta 2000
(£500) ord. Sa val i lopande text som i referenslista foljs Harvardsystemet. D6p din fil med
Skrivuppgift 1-4 och ditt for- och efternamn. Inlamning sker i Athenas planeringar 22/1, 5/2, 19/2
samt 2/3. Larare lamnar respons pa uppgifterna inom en vecka. Observera att det ar ett kurskrav att
gora dessa uppgifter, men att betyget inte baseras pa dessa utan pa det muntliga deltagandet i
webinarier. Observera ocksa att du ska skriva ett PM till examinationsuppgift som ska ldmnas in den
26/2 (detaljer kring vad PM ska innehalla finns har nedan). Kursens schema ar tillgangligt pa
TimekEdit:
(https://cloud.timeedit.net/su/web/stud1/ri167XQQ710250Qv17043gZ6y1Y7506Q5Y67Y4.html)

Kursschemat

V. 4 Reflektion éver olika perspektiv i didaktisk/pedagogisk forskning
Ma 20/1 kl. 16-18 Kursstart/foreldsning 1



On 22/1 kl. 16.00 Inlamning av Kursuppgift 1
To 23/1 kl. 16-18 Webinarium 1

v. 6 Reflektion éver etiska och samhdlleliga aspekter i relation till design av didaktisk/pedagogisk

forskning

Ma 3/2 kl. 16-18 Foreldsning 2

On 5/2 kl. 16.00 Inlamning av Kursuppgift 2
To 6/2 kl. 16-18 Webinarium 2

v. 8 Reflektion éver metodologier i didaktisk/pedagogisk forskning
Ma 17/2 kl. 16-18 Forelasning 3

On 19/2 kl. 16.00 Inlamning av Kursuppgift 3

To 20/12 kl. 16-18 Webinarium 3

V9

Ons 26/2 kl. 16.00 Inlamning av PM

v. 10 Reflektion 6ver forskningsdesign och koherens i didaktiska/pedagogiska forskningsrapporter
Ma 2/3 kl. 16.00 Inlamning av Kursuppgift 4
Ons 4/3 kl. 16-18 Webinarium 4

v.12
Fre 20/3 kl. 16.00 Examination

Foreldsning 1 (20/1): (larare: Ali Reza)

Uppgift: 1ds genom Sfard (1998) och reflektera éver de "metaforer” som skrivs fram i artikeln:
acquisition” och ”participation”. Representera de tva olika perspektiv nar det géller pedagogik och
didaktik?

Webinarium 1 (23/1): (ldrare: Ali Reza)

Skrivuppgift 1: Beskriv och diskutera kritiskt skillnaden mellan olika antaganden gallande forskning
kring larande med referens till Sfard (1998). Sammanfatta utmaningar som tas upp av Jorgensen
(2014) géllande didaktisk/pedagogisk forskning och vad han foreslar som I6sning till problemet.
Reflektera sedan 6ver Burbules et al. (2015) olika variationer av tolkningar géllande forskning inom
pedagogik och didaktik och diskutera Llinares & Mortons (2012) studie. Den redovisade texten kan ha
valfri struktur, men innehallet presenteras med referens till kurslitteraturen och texten ska omfatta
2000 (+500) ord. Sa val i Iopande text som i referenslista f6ljs Harvardsystemet. Dop din fil med
Skrivuppgift 1 och ditt namn. Inlamning sker i Athenas planeringar den 22/1.

Foreldsning 2 (3/2): (larare: Eva. S.)

Uppgift: Las Kerdeman (2015) och LeCompte (2015), och reflektera 6ver samhalleliga och etiska
fragor i didaktisk/pedagogisk forskning, och fundera ocksa 6ver det epistemologiska innehall och de
metoder som anvéands i forskningen med hansyn till artikeln av Marinopoulou (2019).




Webinarium 2 (6/2): (larare: Eva l.)

Skrivuppgift 2: Forst ska du sammanfatta poangen med relationell reflexivitet. Sedan ska du lasa Dyke
(2015), Feinberg (2015) och Stoudt (2007) och diskutera angreppssatten de anvéander i relation till
reflexivitet i sina forskningsstudier. Du far ocksa referera till féreldsningen och litteraturen du hittills
|ast. Den redovisade texten kan ha valfri struktur, men innehallet presenteras med referens till
kurslitteraturen och texten ska omfatta 2000 (+500) ord. Sa val i I6pande text som i referenslista f6ljs
Harvardsystemet. Dop din fil med Skrivuppgift 2 och ditt namn. Inlamning sker i Athenas planeringar
den 5/2.

Foreldsning 3 (17/2): (ldrare Eva l.)

Uppgift: Lds Smeyers (2008 och 2015) artiklar samt Creswell (2015). Reflektera 6ver olika metoders
anvandning i forskning och speciellt i didaktisk/pedagogisk forskning. Fundera pa potentiella
utmaningar som finns i anvandning av olika forskningsmetoder med tanke pa syftet med forskningen
och fragestallningar som man har i sin studie.

Webinarium 3 (20/2): (ldrare: Ali Reza)

Skrivuppgift 3: Reflektera och diskutera éver anvandningen av olika metodologier och deras
konsekvenser i genomférandet av forskningsstudier och i studieresultaten. Anvand kurslitteraturen
du last under féreldsning 3 och sammanfatta och diskutera artiklar av Greenhalgh-Spencer (2015) och
Palaganas et al. (2017). Den redovisade texten kan ha valfri struktur, men innehallet presenteras med
referens till kurslitteraturen och texten ska omfatta 2000 (+500) ord. Sa vél i I6pande text som i
referenslista foljs Harvardsystemet. Dop din fil med Skrivuppgift 3 och ditt namn. Inlamning sker i
Athenas planeringar den 19/2.

PM-inldmning: deadline 26/2 kl. 16.00 (l4rare: Ali Reza)

PM handlar om en kort beskrivning (abstrakt) av ditt val gallande tva publicerade studier vars
kunskapsbidrag du ska analysera med fokus pa forskningsproblem, studieobjekt, teoretiska
antaganden och metodologisk forskningsdesign samt koherens. Artiklarna ska inte vara dldre dn 10 ar
och maste ha olika ansatser eller/och metodologier gallande undersékning av ett (eller fler) didaktiskt
fenomen. Granskning i form av skriftlig rapport ska sedan lamnas in som den andra
examinationsuppgiften DD08. PM ska boérja med en kortfattat forklaring av urvalet och referens till
artiklarna. | texten ska du skriva fram vad artiklarna avser ta reda p3, vilken empiri de anvander, och
varfor har du valt just de studierna. Texten ska omfatta 500 (+200) ord. Sa vél i Idpande text som i
referenslista foljs Harvardsystemet. D6p din fil med PM och ditt namn. Inlamning sker i Athenas
planeringar den 26/2. Du far kommentar pa ditt PM inom en vecka.

Webinarium 4 (4/3): (larare: Ali Reza)

Skrivuppgift 4: Reflektera och diskutera 6ver forskningsdesign och koherens i forskningsrapporter. Las
och anvand Banks et al. (2016) och Langfeldt et al. (2019) och skriv kort om karakteristiker av bra
forskningsstudier och beskriv ocksa hur man granskar en studie med hjalp av Denney & Tewksbury
(2013). Reflektera och diskutera ocksa dver Smeyers et al. (2015) géllande fragan vad man ska ténka
sig i detalj nar man designar en forskningsstudie. Den redovisade texten kan ha valfri struktur, men
innehallet presenteras med referens till kurslitteraturen och texten ska omfatta 2000 (+500) ord. Sa
val i Ilopande text som i referenslista foljs Harvardsystemet. Dop din fil med Skrivuppgift 3 och ditt
namn. Inlamning sker i Athenas planeringar den 2/3.

Examinationer och betygsattning

Kursplanen anger hur kursen examineras och vilka examinationsmoment som skapar underlag
for betygsattning. Enligt hogskoleférordningen och forvaltningslagen ar en examination ett
drende om betygsattning. En examination ses da som att examinator bestammer ett betyg pa
studenters prestationer utifran den eller de former fér bedomning som anges i kursplanen. En
forutsattning for betygsattning ar att examinator far ett underlag for bedémning. En student
har inte ratt att 6verklaga betyg enligt HF 12 kap. 2 och 4 §§.



Kursen har tva examinationer som har olika former och ger olika antal hogskolepoang:

DDO7- Kritisk reflektion, 3 hp examineras genom individuella skriftliga seminarieuppgifter som
beddms med en tvagradig betygsskala: G= Godkand och U= Underkénd.

DDO08- Kritiskt jamfoérande studier, 4,5 hp examineras genom en individuell skriftlig examination i
form av en uppsats som bedéms med en sjugradig betygsskala (A-F).

Provkod Benamning Hégskolepoang
DDO07 Kritisk reflektion 3hp
DDO08 Kritiskt jamforande studier 4,5 hp

Examination (DD07) Kritisk reflektion

Den foérsta examinationen bestar av skrivuppgifterna 1-4, dar studenten kritiskt reflekterande
behandlar kurslitteraturen. Rapporttexten till varje skrivuppgift ska omfatta 2000 (+500) ord.
Darutover forvantas du att ldsa och ge muntliga kommentar pa en kurskamrats skrivuppgift. Alla dina
skriftliga uppgifter ska laddas upp Athena i respektive mappar under planering av dagens
webinarium. Deadline for inlamningen av skrivuppgifter och PM och dess kommentar finns i schemat
(se ovan). Denna del bedéms enligt en tvagradig betygsskala: G= godkand, U= underkand, och for att
bli godkand ska studenten i sina skrivuppgifter och muntliga kommentarer problematisera kritiskt
hur kunskap konstrueras med hansyn till olika teorier och metodologier i respektiva litteraturen till
varje skrivuppgift.

Examination (DD08) Kritiskt jdmférande studier

Den andra examinationen innebar en uppsats, dar studenten valjer ett par artiklar med olika ansatser
eller/och metodologier gillande undersdkning av ett (eller fler) didaktiska fenomen. | granskning ska
man félja instruktionen (se litteratur till webinarium 4) for att beskriva och kritiskt reflektera éver
den teoretiska och metodologiska ramen av studierna, samt diskutera konsekvenser av valen av
ansatsen och metodologin gallande forskningsresultaten och implikationer av studierna. Uppsatsen
skrivs i tva steg: Forst skriver du ett utkast (PM), med omfanget 500 (+200) ord. Efter att du fatt PM
godkant av lararen, skriver du examinationsuppgiften baserad pa ditt PM. Examinationsuppgiften ari
form av en skriftlig rapport 3000 (+ 500) som beddms i sjugradig skala. Den ska laddas upp pa Athena
under mappen "Examination” innan kl.16:00 den 20/3. For att bli godkand ska studenten i sin
examinationsuppgift analysera kritiskt utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus pa
forskningsproblem, studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk forskningsdesign samt
koherens. Dessutom ska studenten i sin examinationsuppgift identifiera och krtitiskt diskutera
samhalleliga och etiska aspekter i relation till desing av didaktisk/pedagogisk forskning (fér mer
information se betygskriterierna nedan).

Betygssdttningen
For godkant betyg pa kursen krévs lagst betygsgraden G pa DD0O7 och lagst E pa DDOS.

Godkanda betyg (i fallande ordning)
A = Utmarkt

B = Mycket bra

C=Bra

D = Tillfredsstallande

E = Tillrackligt

Underkdnda betyg
Fx = Underkadnd, nagot mer arbete kravs
F = Underkand, mycket mer arbete kravs



F och Fx ar underkanda betyg. For betyget F gdller omprov. Komplettering av betyget Fx upp till
godkant betyg kan medges om studenten ligger nara gransen for godkant. Efter att examinator
meddelat kompletteringsbehov ska studenten Idamna in komplettering inom tio arbetsdagar. Om
komplettering inte kan lamnas inom angiven tid ska studenten omexamineras.

For varje kurstillfalle ska minst tva examinationstillfallen erbjudas.
Examination som inte ldmnas in i tid enligt tidsangivelse kommer inte att bedémas.
Studerande som fatt lagst betyget G eller E far inte genomga fornyad examination for hogre betyg.

En student, som utan godkéant resultat har genomgatt tva prov foér en kurs eller del av kurs, har ratt
att fa en annan examinator utsedd, om inte sarskilda skal talar emot det. Framstallan hdrom ska
goras till institutionsstyrelse/prefekt.

Ordinarie examinationstillfille

Obligatoriska examinationsmoment anges i kursplanen, och vid registrering pa kurs anmals
du automatiskt till examination. Det innebar att du inte behover gora en féranmalan till forsta
examinationstillfallet. Du [amnar in uppgifter vid angivna datum eller deltar vid angivna
examinationsdatum. Om du inte inkommer i tid med ett beddmningsunderlag som t.ex. en
inlamningsuppgift, eller inte deltar vid en angiven examination, kommer inget betyg att
inrapporteras pa kursen.

Datum for ordinarie examination:
Fredag 20 mars 2020 kl. 16.00

Omexamination

Betyget Fx och F anvands for att beskriva att bedomningsunderlaget i ett eller flera avseende
inte uppfyller kraven for E. Omexamination dger rum tidigast inom 25 arbetsdagar och max
35 arbetsdagar efter forsta examinationstillfallet. Observera att examinationer i januari
omexamineras i februari/mars.

Student som inte deltagit vid forsta examinationstillfallet maste anmala/omregistrera sig via
kursadministrator till ndsta examinationstillflle (senast 10 dagar innan examinationstillfallet).
Student som fatt F vid examination/omexamination maste anmala/omregistrera sig via
kursadministrator till ndsta examinationstillfdlle (senast 10 dagar innan examinationstillfillet).
Student som ar underkand vid omexaminationen (andra examinationstillfallet) erbjuds
ytterligare en omexamination (ett tredje tillfdlle) i samband med att kursen ges pa nytt
alternativt genomfér omexaminationen under examinationsperioden i samband med
pafdljande terminsstart.

Datum for omexamination:
Mandag 11 maj 2020 kl. 16.00 (galler kursens samtliga examinationer)
Mandag 24 augusti 2020 kl. 16.00 (galler kursens samtliga examinationer)

Franvaro

Kursen kraver aktivt deltagande vid fyra webb-seminarier och inlamning av alla obligatoriska
skrivuppgifter. Vid franvaro vid fler dn ett webinarium ska kompletteringsuppgift Iamnas i en mapp
(Franvaro) i Athena, se Uppgifter. Kompletteringen innebar en skriftlig inlamning pa max 2 sidor med
vedertagen referenshantering inkl. referenslista, dar du skriftligt ger aterkoppling pa tva av din



kurskamrats inlamningsuppgifter under de missade webinarierna. Kompletteringsuppgift(er) ar
utover de vanliga skrivuppgifter som man ska lamna in.

Vid franvaro vid fler an tva webinarier anses dock att studenten inte har genomgatt kursen och
darfor behéver ga om kursen.

Plagiat

Det ar givetuvis tillatet att citera andra kallor, men saval direkta citat som indirekta referat maste alltid
vara forsedda med korrekta och fullstéandiga referensuppgifter. Att kopiera eller skriva av ett kortare
eller langre avsnitt och ange sig sjalv som forfattare till texten ar forbjudet. Det betraktas som
plagiat. Man far inte heller kopiera sina egna texter som man fatt godkanda i andra kurser, sk.
sjalvplagiat. Ett exempel pa plagiat ar att ordagrant eller ndstan ordagrant skriva av en text (detta
innefattar dven delar av en text och enstaka meningar) och inte ange varifran detta kommer. Plagiat
kan dven anses vara fallet om du anvander andras text sa att du far den att framsta som din egen.
Andras text kan exempelvis utgoras av kurslitteratur och/eller texter du funnit pa nétet eller en
studiekamrats hemtentamen. Plagiat betraktas som ett grundlaggande brott, inte enbart mot en
etablerad forskningsetisk kod, utan dven mot ett allméant forhallningssatt vad géller egna och andras
texter. Plagiat ar otillatet fusk och blir alltid féremal for ett disciplindarende, som kan leda till
avstangning. Vid SU kontrolleras texterna mot en databas.

Fusk

Som student vid Stockholms universitet ansvarar du for din egen utbildning. Som en del i ditt ansvar

ingar att kdnna till de regler som finns for studier, examination och for att vistas i lokaler och utnyttja
resurser. Enligt de regler som géller for universitetet far disciplinara atgarder bland annat vidtas mot
student som:

e med otillatna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid prov eller nar en
studieprestation annars ska bedémas,
e stor eller hindrar undervisning, prov eller annan verksamhet inom ramen for utbildningen.

Disciplindrenden behandlas i Stockholms universitets disciplinndmnd. Paféljden kan bli varning eller
avstangning for en tid av 1-6 manader. Information om Stockholms universitets regler for
examination och disciplindrenden finns pa Stockholms universitets webbsida www.su.se/regelboken.
Larare ar skyldig att anmala grundad misstanke om fusk till rektor och disciplinndamnden.

Betygskriterier

Betyg

A Utmarkt prestation

Studenten visar mycket god férmaga genom nyanserade och mycket sjédlvstandiga
jamforelser gallande utvalda studier att kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag
med fokus pa forskningsproblem, studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk
forskningsdesign samt koherens. Studenten visar dven mycket god férmaga genom
naynserade och mycket sjalvstandiga jamfoérelser gallande utvalda studier att identifiera
och kritiskt diskutera flera samhalleliga och etiska aspekter i relation till design av
didaktisk/pedagogisk forskning.

Sprakbehandling, argumentation och formalia uppfyller samtliga krav pa akademisk
stringens. Fullstandig koherens mellan texters och/eller uppgiftens olika delar.




B Mycket bra prestation

Studenten visar mycket god férmaga genom sjalvstandiga jamforelser géllande utvalda
studier att kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus pa
forskningsproblem, studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk
forskningsdesign samt koherens. Studenten visar dven mycket god férmaga genom
sjalvstandiga jamforelser gallande utvalda studier att identifiera och kritiskt diskutera
flera samhalleliga och etiska aspekter i relation till design av didaktisk/pedagogisk
forskning.

Sprakbehandling, argumentation och formalia uppfyller mycket hogt stallda krav
akademisk stringens. Hog grad av koherens mellan texters och/eller uppgiftens olika
delar.

C Bra prestation

Studenten visar god formaga genom en mycket sjalvstandig och nyanserad recension
gallande utvalda studier att kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus
pa forskningsproblem, studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk
forskningsdesign samt koherens. Studenten visar dven god formaga genom en mycket
sjalvstandig och nyanserad recension gallande utvalda studier att identifiera och kritiskt
diskutera nagra samhalleliga och etiska aspekter i relation till design av
didaktisk/pedagogisk forskning.

Sprakbehandling, argumentation och formalia i fyller hogt stéllda krav pa tydlighet.

Det finns en tydlig rod trad i texten/uppgiften och logik i valet av begrepp som behandlas.

D Tillfredsstdllande prestation

Studenten visar formaga genom en sjalvstandig recension géllande utvalda studier att
kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus pa forskningsproblem,
studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk forskningsdesign samt koherens.
Studenten visar dven formaga genom en sjalvstandig recension géllande utvalda studier
att identifiera och kritiskt diskutera nagra samhalleliga och etiska aspekter i relation till
design av didaktisk/pedagogisk forskning.

Sprakbehandling, argumentation och formalia i fyller hogt stéllda krav pa tydlighet.

Det finns en tydlig rod trad i texten/uppgiften och logik i valet av begrepp som behandlas.

E Tillracklig prestationen

Studenten visar viss férmaga genom en text med recenserande inslag om utvalda studier
att kritiskt analysera utvalda studiers kunskapsbidrag med fokus pa forskningsproblem,
studieobjekt, teoretiska antaganden och metodologisk forskningsdesign samt koherens.
Studenten visar dven viss férmaga genom en text med recenserande inslag om utvalda
studier att identifiera och kritiskt diskutera samhalleliga och etiska aspekter i relation till
design av didaktisk/pedagogisk forskning.

Sprak-behandling och formalia uppfyller grundldggande krav pa tydlighet.

Visst logiskt sammanhang mellan texters och uppgiftens olika delar.

FX Otillracklig prestation
Studentens examination har nagra brister i relation till kraven for betyget E.

F Helt otillracklig prestation
Studentens examination har mycket stora brister i relation till kraven for betyget E.

Kursvardering
Kursen utvarderas genom en digital enkat som blir tillganglig vid kursens slut. Lank till
kursvarderingen laggs antingen ut pa Athena eller skickas pa mejl till samtliga registrerade studenter.
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