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Athena och Zoom

Larplattformen Athena anvands i kursen for information kring uppgifter och eventuella
schemaférandringar. Se darfor till att du har ett anvdndarnamn och |6senord for Athena innan du
borjar kursen. Om du behdver hjalp eller far problem med Mondo kontaktar du it-supporten for
studenter: http://www.su.se/utbildning/studentservice/it-fér-studenter/it-support

Utover Athena anvidnds ocksd kommunikationsplattformen Zoom. Ingen undervisning ar
campusforlagd, utan alla méten mellan kursdeltagare och larare sker via tangentbord, webkamera och
mikrofon. For att kommunikationen via Zoom ska fungera sa bra som mojligt rekommenderas headset.

Kursens innehall

Kursen behandlar teorier om larande med relevans for didaktiken som forskningsfalt. Detta innebar
att urskilja; dels vad som karakteriserar de teorier kursen inkluderar, dels vilka forskningsintressen och
forskningsfragor som kan foranleda att teorierna anvands som utgangspunkt for empirisk forskning.
Att behandla teorier om ldrande i denna kurs innebar vidare att undersdka teoriernas forklaringsvarde
genom att tillampa dem i studier av undervisningssituationer. Darmed fokuserar kursen p3, inte bara
teorierna i sig, utan ocksa pa deras betydelse for didaktisk forskning.

Forvantade studieresultat

Efter att ha genomgatt kursen forvantas du ha formaga att:
e urskilja, beskriva och jamfora teorier om ldrande med relevans for didaktiken som
forskningsfalt,
e urskilja och argumentera for de forskningsintressen och forskningsfragor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar, samt
e diskutera forklaringsvardet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer.

Kurslitteratur

Obligatorisk litteratur

Bruner, J. (2009). Culture, mind, and education. In K. llleris (Ed.), Contemporary theories of learning.
Learning theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns tillganglig som E-bok
via universitetsbiblioteket. (Ca 10 s.)

Carretero, M., & Krieger, M. (2011). Historical representations and conflicts about indigenous people
as national identities. Culture and Psychology, 17, 177-195. (Ca 18 s.)

Cowan, N. (2014). Working memory underpins cognitive development, learning , and education.
Educational Psychology Review, 26, 197-223. (Ca 26 s.)

Daniels, H. (2015). Learning in relation to culture and social interaction. In D. Scott and E. Hargreaves
(Eds.), The SAGE handbook of learning. Los Angelses: SAGE Publications Ltd. . Finns tillgidnglig som
E-bok via universitetsbiblioteket. (Ca 11 s.)
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Elkjaer, B. (2009). Pragmatism: a learning theory for the future. In K. llleris (Ed.), Contemporary theories
of learning. Learning theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns tillganglig
som E-bok via universitetsbiblioteket. (Ca 16 s.)

Haglund, L. (2017). Towards epistemic and interpretative holism. A critique of methodological
approaches in research on learning. Doktorsavhandling fran Institutionen for pedagogik och
didaktik, Stockholms universitet. Finns tillganglig via DIVA. (Las “kappan”, ca 65 s.)

Halldén, O., Scheja, M. & Haglund, L. (2013). The contextuality of knowledge. An intentional approach
to meaning making and conceptual change. In S. Vosniadou (Ed.), International handbook of
research on conceptual change (pp. 71-95). 2" edition. New York and London: Routledge. Finns
tillganglig som E-bok via universitetsbiblioteket. (Ca 24 s.)

Hattie, J. (2008). Visible learning. A synthesis of over 800 meta-analyses relating to achievement.
London and New York: Routledge. Finns tillgdnglig som E-bok via universitetsbiblioteket. (Kap 1-11.
Ca 262s.)

Jarvis, P. (2009). Learning to be a person in society: learning to be me. In K. llleris (Ed.), Contemporary
theories of learning. Learning theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns
tillganglig som E-bok via universitetsbiblioteket. (Ca 14 s.)

John-Steiner, V. & Mahn, H. (1996). Sociocultural approaches to learning and development: A
Vygotskyan framework. Educational Psychologist, 31(3/4), 191-206. (Ca 15 s.)

Kagan, J. (2017). Five constraints on predicting behavior. Cambridge, Massachuetts: The MIT Press.
Finns tillgdnglig som E-bok via universitetsbiblioteket. (Kap 1, 2, 3, 4, 7. Ca 119s.)

Lave, J. (2009). The practice of learning. In K. llleris (Ed.), Contemporary theories of learning. Learning
theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns tillganglig som E-bok via
universitetsbiblioteket. (Ca 9 s.)

Mezirow, J. (2009). An overview of transformative learning. In K. llleris (Ed.), Contemporary theories of
learning. Learning theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns tillganglig
som E-bok via universitetsbiblioteket. (Ca 16 s.)

Sfard, A. (1998). On two metaphors for learning and the dangers of chosing just one. Educational
Researcher, 27(2), 4-13. (Ca95s.)

Sweller, J., Ayres, P., & Kalyuga, S. (2011). Cognitive load theory. New York: Springer
Science+Business Media. (Kap ”Categories of knowledge: An evolutionary approach” och
“Amassing information: The information store principle”) Finns tillgdngig som E-bok via
universitetsbiblioteket. (Ca 19 s.)

Vosniadou, S. (2013). Conceptual change in learning and instruction. The framework theory approach.
In S. Vosniadou (Ed.), International handbook of research on conceptual change (pp. 11-30). 2"
edition. New York and London: Routledge. Finns tillgdnglig som E-bok via universitetsbiblioteket.
(Ca19s.)

Wenger, E. (2009). A social theory of learning. In K. llleris (Ed.), Contemporary theories of learning.
Learning theorists in their own words. London and New York: Routledge. Finns tillgdnglig som E-bok
via universitetsbiblioteket. (Ca 10 s.)

Totalt 670 sidor.

Referenslitteratur

Seel, N. M. (Ed.) (2012). Encyclopedia of the sciences of learning. Springer Science+Business Media,
LLC. Finns tillgdngig som E-bok via universitetsbiblioteket.

All kurslitteratur finns tillganlig via universitetsbiblioteket som e-bocker eller e-tidskrifter. Detta
innebar att du inte behdver kdpa nagon kurslitteratur alls i denna kurs, savida du inte vill ha den i
“fysisk” form. Den titel som star angiven som referenslitteratur — Encyclopedia of the sciences of
learning — &r tankt som uppslagsbok att anvanda da du eventuellt stoter pa begrepp och teorier som
inte forklaras narmare i den obligatoriska litteraturen.



Undervisningsformer

Kursen gar helt pa distans och inkluderar darmed inga campusforlagda kurstraffar. Istallet sker
kommunikationen via Athena och Zoom. Det 6vergripande syftet med undervisningen ar att den ska
vara ett stod for dig da du utvecklar de formagor som beskrivs i kursens forvantade studieresultat. Vi
har stravat efter att inkludera undervisningsformer som ska vara aktiverande och involvera dig och
Ovriga kursdeltagarna i de fragor som kursen behandlar. Undervisningen sker i form av
webforeldsningar, webbaserade litteraturseminarier, individuella uppgifter och grupparbeten.

| kursen ingar tva seminarietillfallen via Zoom och fyra individuella uppgifter som tar sin utgangspunkt
i kurslitteraturen. Som ett led i att strukturera dessa moment kommer de att fokusera pa fyra
Overgripande teman: (1) Intersubjektiva och kulturella aspekter av ldrande, (2) Subjektiva och
psykologiska aspekter av lIdrande, (3) Objektiva aspekter av ldrande — begrdnsningar och
forutsdgbarhet, samt (4) Ldrande — ett irreducibelt fenomen? Infor varje moment forvantas du ha last
och satt dig in i den kurslitteratur som rér det aktuella temat (se Oversikt och Idsanvisningar nedan).
Du tar ocksa del av en kortare webforeldsning som syftar till att introducera det aktuella temat. Pa sa
vis kommer du och dina kurskamrater att ha en gemensam grund att std pa vid de tillfdllen ni
kommunicerar. Efter varje undervisningsmoment har du mojlighet att fortsatta diskussionen pa
Athenas diskussionsforum. Dar kan du formulera fragor som du inte tyckte berordes i tillrackligt hog
grad, eller som dok upp i efterhand.

Oversikt och ldsanvisningar

Va4 Kursstart den 21 januari

Se inspelad genomgang av kursens innehdll och examinationer. Bekanta dig med
Athenasidan och Zoom. Skriv en kort presentation av dig sjidlv pa Athena i det
diskussionsforum som heter Presentation av kursens deltagare.

V5 Individuell uppgift 1: Intersubjektiva och kulturella aspekter av ldrande

Infor individuell uppgift 1: Las Bruner (2009, ca 10 s.), Carretero & Krieger (2011, ca 18 s.),
Daniels (2015, ca 11 s.), John-Steiner & Mahn (1996, ca 15 s.), Lave, J. (2009, ca 9 s.),
Wenger (2009, s. 10 s.). Tot 73 sidor. Ta del av introducerande webforeldsning (lank finns i
din seminariemapp en vecka innan seminariet).

Uppgiftens genomfdérande: Gor ett inldgg i Athena dér du (1) med utgangspunkt i
kurslitteraturen beskriver vad som ar att betrakta som intersubjektiva och kulturella
aspekter av larande, (2) formulerar en forskningsfraga som pa ett eller annat satt handlar
om att understka dessa aspekter av larande och (3) forsoka argumentera for varfér denna
forskningsfraga ar viktig. Omfanget kan vara ca en halv A4 eller sa langt du kdnner att du
behover. Nar du har gjort ditt inlagg (4) formulerar du en kritisk synpunkt pa minst ett
annat inlagg.

V6 Individuell uppgift 2: Subjektiva och psykologiska aspekter av larande

Infor individuell uppgift 2: Las Elkjaer, B. (2009, ca 16 s.), Halldén, Scheja & Haglund (2013,
ca 24 s.), Jarvis, P. (2009, ca 14 s.), Mezirow (2009, ca 16 s.), Vosniadou (2013, ca 19 s.). Tot
89 s. Ta del av introducerande webférelasning (folj 1ank i aktuell planering i Athena).

Uppgiftens genomfdrande: Gor ett inlagg i Athena dar du (1) med utgangspunkt i
kurslitteraturen beskriver vad som ar att betrakta som subjektiva och psykologiska
aspekter av larande, (2) formulerar en forskningsfraga som pa ett eller annat satt handlar
om att undersdka dessa aspekter av larande och (3) férsoka argumentera for varfor denna
forskningsfraga ar viktig. Omfanget kan vara ca en halv A4 eller sa langt du kanner att du
behover. Nar du har gjort ditt inldgg (4) formulerar du en kritisk synpunkt pa minst ett
annat inlagg.




V7

Litteraturseminarium 1: Den 11 februari kl. 16.00-18.00 i Zoom.

Under litteraturseminarium 1 traffas vi via Zoom och diskuterar dels den kurslitteratur som
du last hittills i kursen, dels de inldgg du gjort under vecka 5 och 7. Om du har fragor som
inte berordes i tillrackligt hog grad pa seminariet, eller som dok upp efter seminariet sa
kan du formulera dessa pa Athenas diskussionsforum. Dar har bade larare och studenter
mojlighet att fraga och svara.

Om du inte ar bekant med Zoom sedan tidigare bor du kontrollera att webkamera och
mikrofon fungerar innan seminarierna drar igang. Klicka dig in i seminarierummet i god tid
innan utsatt tid sa har du mojlighet att “provprata” lite innan sjdlva seminariet.

| samband med detta forsta seminarium ska du och de andra gruppmedlemmarna
bestamma en tid da ni grovplanerar for arbetet med gruppexaminationen (se rubriken
"Examination och betygssattning” nedan).

V38

Individuell uppgift 3: Objektiva aspekter av larande — begransningar och forutsigbarhet

Infor uppgift 3: Lds Cowan, N. (2014, ca 26 s.), Hattie (2008, ca 262 s. — las oversiktligt),
Sweller, Ayres & Kalyuga (2011, ca 19 s.). Tot 307 s. Ta del av introducerande
webforeldsning (folj Iank i aktuell planering i Athena).

Uppgiftens genomférande: Gor ett inldgg i Athena dér du (1) med utgangspunkt i
kurslitteraturen beskriver vad som &ar att betrakta som objektiva aspekter av larande, (2)
formulerar en forskningsfraga som pa ett eller annat satt handlar om att undersoka dessa
aspekter av larande och (3) forsoka argumentera for varfor denna forskningsfraga ar viktig.
Omfanget kan vara ca en halv A4 eller sa langt du kanner att du behover. Nar du har gjort
ditt inldgg (4) formulerar du en kritisk synpunkt pa minst ett annat inlagg.

V9

Individuell uppgift 4: Larande — ett irreducibelt fenomen?

Infor litteraturseminarium 4: Lds Haglund, L. (2017, ca 65 s.), Kagan (2017, kap 1, 2, 3, 4, 7,
ca 119s.), Sfard (1998, ca 9s.). Tot 193 s. Ta del av introducerande webforelasning (folj
lank i aktuell planering i Athena).

Uppgiftens genomférande: Det texterna i detta moment har gemensamt ar att de visar pa
svarigheterna med att reducera ldrande till antingen nagonting intersubjektivt, subjektivt
eller objektivt. Hur ar det da majligt att fokusera pa nagon av dessa aspekter av larande i sin
forskning utan att fa problem med validitet? Fundera och skriv ner ett mojligt svar for dig
sjalv och presentera for de andra kursdeltagarna under litteraturseminarium 2.

V10

Litteraturseminarium 2: den 4 mars kl. 16.00-18.00 i Zoom.

Under litteraturseminarium 2 traffas vi via Zoom och diskuterar dels den kurslitteratur som
du last sedan det forra litteraturseminariet, dels det inldgg och det svar/funderingar du
formulerat under vecka 8 och 9.

Vi stdmmer av gruppexaminationen och den individuella examinationen.

V11

Inldmning av gruppexamination senast den 18 mars kl. 23.55

Se information under rubriken Examination och betygssdttning nedan. Kontakta Jonas von
Reybekiel Trostek (jonas.trostek@edu.su.se) vid fragor.

V13

Inlamning av individuell examination senast den 25 mars kl. 23.55

Se information under rubriken Examination och betygssdttning nedan. Kontakta Jonas von
Reybekiel Trostek (jonas.trostek@edu.su.se) vid fragor.

Kursutvardering
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Kursen utvarderas genom en digital enkat som blir tillganglig vid kursens slut. Lank till
kursutvarderingen laggs antingen ut pa Mondo eller skickas pa mejl till samtliga
registrerade studenter. Dina svar ar av stor betydelse for vart fortsatta utvecklingsarbetet
med kursen. Stort tack for ditt deltagande!

Stod i dina studier

Om problem uppstar i dina studier ar det viktigt att du pa ett tidigt stadium kontaktar din larare. Vid
Stockholms universitet finns ocksa mojlighet att, utover den ordinarie undervisningen, fa extra stod i
dina studier.

Studie- och sprakverkstaden

Vid Studie- och sprdkverkstaden pa Stockholms universitet kan du bl. a fa hjalp med bade studieteknik
och akademiskt skrivande. Studie- och sprakverkstaden erbjuder bade féreldsningar, seminarier och
personlig handledning. Information om tjdnster och kontaktuppgifter hittar du pa:
http://www.su.se/utbildning/studentservice/studie-och-sprakverkstaden

Studera med funktionsnedsattning

Om du har en dokumenterad funktionsnedséattning, t.ex. dyslexi, har du mojlighet att fa sarskilt
pedagogiskt stod. Exempel pa stodinsatser kan vara anteckningshjilp, talbocker, forlangd
tentamenstid eller teckensprakstolkning. Det ar ditt ansvar som student att kontakta kursens larare
om viket stéd du behover. Kontaktuppgifter och information om det stéd som erbjuds vid Stockholms
universitet hittar du pa: www.su.se/utbildning/studera-med-funktionsnedsattning

Examination och betygsattning

Kursen inkluderar tvd examinationer: En individuell examination (DID4) och en gruppexamination
(DID5).

Instruktioner for gruppexaminationen (DID5)

Ett satt att sortera kurslitteraturen dr med avseende pa att den berdr intersubjektiva, subjektiva och
objektiva aspekter av fenomenet ldrande. Gruppuppgiften tar sin utgangspunkt i dessa olika aspekter
och inkluderar féljande fragor:
1. Vad utmarker de intersubjektiva, subjektiva och objektiva aspekterna av ldrande, d.v.s. vad
sarskiljer de teorier (i kurslitteraturen) som beror var och en av dessa aspekter? (Ge exempel!)
2. Vilka forskningsfragor ar forenliga med de teorier som fokuserar pa antingen intersubjektiva,
subjektiva eller objektiva aspekter av larande? (Ge exempell!)
3. Vad arvardet i de teorier som fokuserar pa antingen intersubjektiva, subjektiva eller objektiva
aspekter av larande?

| samband med det forsta seminarietillfillet bokar du och de dvriga gruppmedlemmarna en tid da ni
bestammer hur ni lagger upp ert gemensamma arbete. Ett satt kan vara att ni delar upp er text i olika
avsnitt som ni jobbar pa parallellt. Ett annat satt kan vara att lata ett och samma dokument cirkulera i
gruppen och att varje gruppmedlem fyller pa texten p6 om po. Ytterligare ett satt ar att anvdnda
Google Document (https://www.google.se/intl/sv/docs/about/) eller liknande som tilldter att flera
deltagare arinne och arbetar med texten samtidigt. Om du inte har maojlighet att ndrvara vid det forsta
seminarietillfallet ar det viktigt att du tar kontakt med de andra gruppmedlemmarna sa snart som
mojligt s& att du kan vara med redan fran bérjan i det gemensamma arbetet. Ovrigt att ta i beaktande:

e Du och de andra gruppmedlemmarna valjer tillsammans hur ni vill disponera rapporten.

e Duochdeandragruppmedlemmarna ansvarar tillsammans for att arbetsfordelningen férdelas

jamnt och att arbetsklimatet ar sa gynnsamt som moijligt.
e Den text som du och de andra gruppmedlemmarna forfattar bor inkludera frekventa
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hanvisningar till kurslitteraturen enligt etablerat referenssystem.

e Textens omfang bor inte dverstiga 2000 ord, exklusive litteraturlista och eventuell titelsida.

e Ange namn pa samtliga aktiva gruppmedlemmar i det dokument som ska lamnas in for
beddmning. Ni anvander med férdel sidhuvud for detta.

e Gruppexaminationen Idmnas in pa Athena senast den 18 mars kl 23.55 i det planeringsomrade
som heter Examination, aktiviteten Inldmning gruppexamination. Endast en gruppmedlem
behoéver ldmna in uppgiften. Spara dokumentet som Wordfil (.docx/.doc) eller PDF. Undvik
andra filformat och komprimera heller inte filen — detta kan medféra att vi inte kan 6ppna och
beddma din examination.

Instruktioner for den individuella examinationen (DID4)

Den individuella examinationen handlar om att beskriva en tankt studie och din text kan darmed ses
som embryot till en framtida uppsats eller projektansdkan till exempelvis Skolforskningsinsitutet.
Texten ska innehalla tre olika delar: En inledande syftesbeskrivning, en eller flera forskningsfragor och
en beskrivning av dina teoretiska utgangspunkter. (Normalt inkluderar ett uppsats-PM och
projektansokan ocksa en metodbeskrivning, men detta faller utanfor kursens fokus och ar darmed
inget krav for examinationen.) Ramarna for textens innehall definieras nedan i férhallande till kursens
forvantade studieresultat.

Ett av studieresultaten handlar om att urskilia och argumentera fér de forskningsintressen och
forskningsfragor som inkluderas i de teorier kursen behandlar. | detta avseende galler féljande:

e Den studie du planerar for inom ramen for din tankta uppsats eller forskningsansdkan ska syfta
till att i nagot avseende bidra med kunskap om larande i formell utbildning (vilket ar kursens
fokus) och pa sa vis vara ett bidrag till didaktiken som forskningsfalt. (Detta utesluter inte att
den samtidigt kan vara relevant for yrkesverksamma i skolan.)

e Du ska formulera en eller flera forskningsfragor som &r férenliga med nagon eller nagra av de
teorier kursen inkluderar.

e Du ska argumentera for varfor ditt forskningsintresse och din/dina forskningsfraga/-or ar
relevanta. Om du i framtiden skriver en uppsats eller projektansdkan inkluderar en sadan
argumentation i regel en genomgang av tidigare forskning, men detta ar inget krav i denna
kurs. Det racker att du argumenterar for varfor just ditt satt att studera fenomenet larande ar
relevant i relation till andra tankbara satt.

Ett annat studieresultat handlar om att urskilja, beskriva och jimféra teorier om Idrande med relevans
for didaktiken som forskningsfilt. | detta avseende galler féljande:
e Du ska beskriva vilken eller vilka teorier du kommer att ta som utgangspunkt for din studie.
e Du ska jamfora de teoretiska utgangspunkter du valt med nagra av de andra teorier kursen
inkluderar. | denna jamforelse ska du diskutera varfor du valt just dina utgangspunkter (berér
dven det forvantade studieresultatet nedan).

Ett sista studieresultat handlar om att diskutera férklaringsvirdet av de teorier kursen behandlar i
analyser av undervisningssituationer. | detta avseende galler féljande:
e Din text ska inkludera en diskussion om forklaringsvardet av den eller de teorier du valt som
utgangspunkt for din studie. Du kan med férdel relatera diskussionen till nagot eller nagra av
de sp6érsmal som tas upp i litteraturen till det fjarde litteraturseminariet (Haglund, 2017;
Kagan, 2017; Sfard, 1998). Forslagsvis kan diskussionen inkludera fragor om begransningar och
validitet.

| 6vrigt galler féljande:

e Du valjer sjalv hur du vill disponera din text, men det boér inledningsvis framga vad det ar du
avser att studera och vad som &r syftet med den tankta studien.

e Din text bor inkludera frekventa hanvisningar till kurslitteraturen enligt etablerat
referenssystem.

o Textens omfang bor inte dverstiga 3500 ord, exklusive litteraturlista och eventuell titelsida.

e Ange namn, fodelsenummer och kurskod i ditt dokument. Du anvdnder med férdel sidhuvud
for detta



e Den individuella examinationen ldmnas in pa Athena senast mandagen den 25 mars kl. 23.55
under planeringsomradet Examination, aktiviteten Inldmning individuell examination. Spara
dokumentet som Wordfil (.docx/.doc) eller PDF. Undvik andra filformat och komprimera heller
inte filen — detta kan medfora att vi inte kan 6ppna och bedéma din examination.

Plagiat

|”

Att en examinationsuppgift ar “individuell” innebar att din text ska vara en sjalvstandigt skriven text,
som du sjalv har forfattat. Det ar givetvis tillatet att citera andra kallor, men saval direkta citat som
indirekta referat maste alltid vara férsedda med korrekta och fullstandiga referensuppgifter. Att
kopiera eller skriva av ett kortare eller langre avsnitt och ange sig sjalv som forfattare till texten ar
forbjudet. Det betraktas som plagiat. Man far inte heller kopiera sina egna texter som man fatt
godkdnda i andra kurser, sk. sjdlvplagiat. Ett exempel pa plagiat ar att ordagrant eller ndstan ordagrant
skriva av en text (detta innefattar dven delar av en text och enstaka meningar) och inte ange varifran
detta kommer. Plagiat kan dven anses vara fallet om du anvander andras text sa att du far den att
framsta som din egen. Andras text kan exempelvis utgéras av kurslitteratur och/eller texter du funnit
pa natet eller en studiekamrats hemtentamen. Plagiat betraktas som ett grundldggande brott, inte
enbart mot en etablerad forskningsetisk kod, utan dven mot ett allmant forhallningssatt vad galler
egna och andras texter. Plagiat ar otillatet fusk och blir alltid féremal for ett disciplindrende, som kan
leda till avstangning. Vid SU kontrolleras texterna mot en databas.

Fusk

Som student vid Stockholms universitet ansvarar du for din egen utbildning. Som en del i ditt ansvar
ingar att kanna till de regler som finns for studier, examination och for att vistas i lokaler och utnyttja
resurser. Enligt de regler som géller for universitetet far disciplindra atgarder bland annat vidtas mot
student som:
o med otilldtna hjalpmedel eller pa annat satt forsoker vilseleda vid prov eller nar en
studieprestation annars ska bedémas,
e stor eller hindrar undervisning, prov eller annan verksamhet inom ramen for utbildningen.

Disciplindrenden behandlas i Stockholms universitets disciplinnamnd. Paféljden kan bli varning eller
avstangning for en tid av 1-6 manader. Information om Stockholms universitets regler for examination
och disciplindrenden finns pa Stockholms universitets webbsida www.su.se/regelboken. Lirare &r
skyldig att anmala grundad misstanke om fusk till rektor och disciplinndmnden.

Betyg

Gruppexaminationen (DID5) bedéms med betygen Godkdnd eller Underkénd. Den individuella
examinationen (DID4) motsvarar 4,5 hp och bedéms enlingt en sjugradig betygsskala, A-F, dar A-E ar
godkadnda betyg och Fx och F underkanda betyg. Vid betyget Fx kan en komplettering géras enligt givna
instruktioner inom en vecka. Mejla din komplettering till jonas.trostek@edu.su.se. Om inte
kompletteringen inkommit inom en vecka eller om examinationen efter komplettering inte bedéms
motsvara kriterierna for ett godkdnt betyg sa kvarstar betyget Fx utan mdjlighet till vidare
komplettering.

For att fa ett godkéant slutbetyg pa kursen kravs godkdnda betyg pa den individuella examinationen
och bada deluppgifterna i gruppexaminationen. | betygssattningen av hel kurs anvands den sjugradiga
betygsskalan (A-F).

Omexamination

Om du inte lamnar in din individuella examination vid det ordinarie examinationstillfallet eller far ett
underkéant betyg (och inte blir godkédnd vid en eventuell komplettering) sa har du majlighet att [amna
in din examination vid ett omexaminationstillfalle. Det &r samma examinationsuppgifter som galler vid
omexamination. Foljande datum galler for omexamination: mandagen den 13 maj 2019 kl. 23.55.
Mejla ditt dokument direkt till jonas.trostek@edu.su.se.

Betygskriterier
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Stockholms universitet anvander en sjugradig betygsskala. A ar det hogsta godkdanda betyget och E ar
det lagsta. Underkdnda betyg ar F och Fx. Betyget F innebdr omexamination och betyget Fx
komplettering (en gang inom sju arbetsdagar). Foljande prestationer kravs for respektive betyg:

A: Utmdrkt

Studenten visar pG en férmdga att:

urskilja, beskriva och jdmféra teorier om ldrande med relevans fér didaktiken som
forskningsfdlt. Beskrivningen och jamforelsen ar nyanserad och inkluderar ett urval av
teoretiska begrepp som ar koherent med och centralt for den egna syftesbeskrivningen.
Beskrivningen och jamférelsen praglas vidare av ett kritiskt férhallningssatt och har tydligt stod
i kursens litteratur.

urskilia och argumentera fér de forskningsintressen och forskningsfragor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Argumentationen ar sammanhangande, transparent och bygger pa
premisser som har tydligt stéd i kursens litteratur.

diskutera  férklaringsvirdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Diskussionen praglas av ett kritiskt forhallningssatt och blottlagger
bade potentialen och begransningarna i de egna teoretiska utgangspunkterna pa ett satt som
har tydligt stéd i kursens litteratur.

skriva en text inom akademisk genre. | rapporten finns frekventa, val valda anknytningar till
kursens litteratur, vilket framgar av bade innehall och explicita referenser enligt ett etablerat
referenssystem. Spraket praglas av klarhet. Logiska overgangar mellan enskilda stycken och
storre avsnitt bidrar till rapportens syfte forblir obestridligt genom rapportens alla delar.

B: Mycket bra

Studenten visar pa en férmdga att:

C: Bra

urskilia, beskriva och jimféra teorier om Idrande med relevans for didaktiken som
forskningsfdlt. Beskrivningen och jamférelsen ar i huvudsak nyanserad och inkluderar ett urval
av teoretiska begrepp som ar relevant mot bakgrund av den egna syftesbeskrivningen.
Beskrivningen och jamforelsen praglas vidare av en ansats till kritiskt forhallningssatt och har
tydligt stdd i kursens litteratur.

urskilja och argumentera for de forskningsintressen och forskningsfrdgor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Argumentationen ar i huvudsak sammanhdngande, transparent och
bygger pa premisser som har tydligt stod i kursens litteratur.

diskutera  férklaringsvirdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Diskussionen praglas av en ansats till kritiskt forhallningssatt och
berér pa ett relevant sitt bade potentialen och begrdnsningarna i de egna teoretiska
utgangspunkterna pa ett satt som har tydligt stod i kursens litteratur.

skriva en text inom akademisk genre. | rapporten finns frekventa anknytningar till kursens
litteratur, vilket framgar av bade innehall och explicita referenser enligt ett etablerat
referenssystem. Spraket praglas av klarhet. Logiska évergangar mellan enskilda stycken och
storre avsnitt bidrar till en tydlig réd trad genom rapportens alla delar.

Studenten visar pd en férmdga att:

urskilja, beskriva och jdmféra teorier om ldrande med relevans fér didaktiken som
forskningsfdlt. Beskrivningen och jamforelsen ar utforlig och inkluderar teoretiska begrepp
som dar relevanta mot bakgrund av den egna syftesbeskrivningen. Beskrivningen och
jamforelsen har stoéd i kursens litteratur.

urskilia och argumentera fér de forskningsintressen och forskningsfragor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Argumentationen ar i huvudsak sammanhangande och bygger pa
premisser som har stéd i kursens litteratur.



e diskutera foérklaringsvérdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Diskussionen ar utforlig, har stod i kursens litteratur och berér pa ett
relevant satt bade potential och begransningar i de egna teoretiska utgangspunkterna.

e skriva en text inom akademisk genre. | rapporten finns frekventa referenser till kursens
litteratur enligt ett etablerat referenssystem. Spraket praglas till storsta del av av klarhet.
Mellan enskilda stycken och storre avsnitt finns en nagorlunda tydlig rod trad.

D: Tillfredsstdllande

Studenten visar pd en férmdga att:

e urskilja, beskriva och jdmféra teorier om Idrande med relevans fér didaktiken som
forskningsfdlt. Beskrivningen och jamforelsen dr nagorlunda utforlig och inkluderar centrala
teoretiska begrepp i kurslitteraturen. Beskrivningen och jamforelsen har stod i kursens
litteratur.

e urskilja och argumentera for de forskningsintressen och forskningsfrdgor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Argumentationen bygger pa premisser som har stod i kursens
litteratur.

e diskutera forklaringsvérdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Diskussionen ar ndgorlunda utférlig, har stod i kursens litteratur och
beror begransningar i de egna teoretiska utgangspunkterna.

e skriva en text inom akademisk genre. | rapporten finns ett flertal referenser till kursens
litteratur som Overensstammer med ett etablerat referenssystem. Sprak och disposition ar i
huvudsak bra.

E: Tillréickligt

Studenten visar pa en férmdga att:

e urskilja, beskriva och jdmféra teorier om Idrande med relevans fér didaktiken som
forskningsfdlt. Beskrivningen och jamforelsen ar sa pass omfattande att nagra av teoriernas
sardrag och likheter framgar. Beskrivningen och jamférelsen inkluderar centrala teoretiska
begrepp i kursens litteratur och har till 6vervagande del stéd i kursens litteratur.

e urskilja och argumentera for de forskningsintressen och forskningsfrdgor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Argumentationen bygger pa premisser som till 6vervdgande del har
stod i kursens litteratur.

e diskutera forklaringsvirdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Diskussionen har till 6vervagande del stéd i kursens litteratur och
berdr begransningar i de egna teoretiska utgangspunkterna.

e skriva en text inom akademisk genre. | rapporten finns nagra referenser till kursens litteratur
som overensstammer nagorlunda val med ett etablerat referenssystem. Sprak och disposition
tillrackliga for att det ska vara maijligt att forsta innehallet i rapporten och dess olika delar.

Fx: Otillrédckligt

e Betyget Fx ges om studenten i sin rapport inte visar pa de féormagor som motsvarar kriterierna
for ett godkant betyg, men som genom en komplettering motsvarande max sju arbetsdagar
beddms kunna na ett godkant betyg (A-E).

F: Helt otillréickligt

Studenten visar inte pd en férmaga att:

e urskilja, beskriva och jdmféra teorier om ldrande med relevans fér didaktiken som
forskningsfdlt. Antingen saknas en beskrivning och/eller jamfdrelse av teorier eller sa gors en
beskrivning och/eller jamforelse som saknar stdd i kurslitteraturen och/eller som inte gér det
mojligt att forsta vad som &r de olika teoriernas sardrag och/eller likheter.

e urskilja och argumentera for de forskningsintressen och forskningsfrdgor som inkluderas i de
teorier kursen behandlar. Antingen saknas argument for forskningsintressen och/eller

10



forskningsfragor som ar forenliga med de teorier kursen behandlar eller sa bygger
argumentationen pa premisser som saknar stod i kursens litteratur.

diskutera  foérklaringsvérdet av de teorier kursen behandlar i analyser av
undervisningssituationer. Antingen saknas en diskussion om férklaringsvardet av de teorier
kursen behandlar eller sa saknar diskussionen stéd i kursens litteratur.

skriva en text inom akademisk genre. | rapporten saknas referenser till kursens litteratur.
Spraket ar oklart pa ett satt som gor att det ar svart att forstad vad studenten menar. Rapporten
saknar logiska 6vergangar mellan enskilda stycken och/eller storre avsnitt, vilket bidrar till att
det ar svart att avgora vad syftet med texten och dess olika delar ar.
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