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Institutionen for pedagogik och didaktik Varterminen 2018

Kursutvardering for UCA40K, Eleven i skolan, 15 hp

Kursansvarig: Jonas von Reybekiel Trostek

Svarsfrekvens kursvardering: 30 av 93 registrerade studenter (32 %). Det bor
understrykas att svarsfrekvensen darmed ar sa pass lag att det tyvarr inte gar att uttala sig
om hur studentgruppen som helhet har vérderat kursen.

Andel examinerade studenter: 68 av 93 registrerade studenter (73 %) fick betyg pa hel
kurs i anslutning till den tredje delkursens ordinarie examinationstillfélle. Dessa studenter
var darmed godkanda pa kursens samtliga examinerande och obligatoriska moment.

Beskrivning av ev. forandringar sedan férra kurstillféllet: Eleven i skolan ar en ny kurs
i lararprogrammet fran och med varterminen 2018 och de studenter som har bidragit till
denna kursutvardering &r darmed de forsta som har kommit i kontakt med den nya
strukturen. Bakgrunden till den nya kursen &r en utredning av lararutbildningen som visade
att studenter upplevde att deras utbildning innehéll alltfor manga spridda smakurser. For att
rada bot pa detta inleddes ett utvecklingsarbete som har inneburit att kurser i den
utbildningsvetenskapliga kdrnan har fogats samman i storre kurspaket, i vilka de olika
delkurserna behandlar en gemensam tematik. Kursen Eleven i skolan &r ett av dessa
kurspaket och resultatet av ett samarbete mellan tre olika institutioner: Institutionen for
pedagogik och didaktik, Barn- och ungdomsvetenskapliga institutionen och
Specialpedagogiska institutionen. Detta samarbete innebdr, precis som tidigare, att
innehallet i kursen ar forankrat i tre olika évergripande forskningsomraden: didaktik, barn-
och ungdomsvetenskap, samt specialpedagogik. Samtidigt finns nu en ambition att de nya
delkurserna ska behandla en gemensam tematik: elevers larande, utveckling, samspel och
delaktighet. I och med detta fokus &r Eleven i skolan den kurs i den
utbildningsvetenskapliga kdarnan som har just eleven i fokus.

Kursens styrkor enligt studenterna (sammanfattning baserat pa kvantitativa resultat
samt fritextsvar): Att doma av kursvérderingens kvantitativa del ar en av kursens styrkor —
relativt sett — att studenterna bedomer att de har uppnatt kursens alla forvantade
studieresultat. Hela 87 % har svarat att de har gjort detta i hog grad”, 10 % har

svarat “delvis”. Detta ar mycket gladjande da maluppfylinad naturligtvis bor betraktas som
nagonting fundamentalt i en bra utbildning. Vidare anger 77 % av studenterna att de i hog
grad” (50 %) eller delvis” (26,7 %) har utvecklat virdefulla kunskaper/fardigheter i denna
kurs. Aven detta dr gladjande d& ambitionen har varit att kursen ska upplevas som relevant i
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lararutbildningen. Bland kursens styrkor — ater igen relativt sett — kan ocksa namnas att

83 % av studenterna instammer i hog grad” eller “delvis” i pastaendena om

att ”informationen infor kursen vad galler undervisning, examination, syfte och innehall var
tydlig” och att ’kurssajten pa Mondo var informativ och tydlig”. Vad galler innehallet i
fritextsvaren ar det tydligaste framtradande temat att kursen inkluderar fragor som ar bade
viktiga och relevanta for skolan och lararprofessionen, dér individanpassad undervisning
och elevers sérskilda behov ndmns som exempel. Andra positiva kommentarer handlar om
studiehandledningen, inslagen av klassrumsobservationer, samt enskilda larare och
administratorer som undervisar pa och administrerar kursen.

Kursens svagheter enligt studenterna (sammanfattning baserat pa kvantitativa
resultat samt fritextsvar): Att doma av kursvarderingens kvantitativa del ror kursens
svagheter i forsta hand pastaendet att ldararna har varit tillmotesgaende for idéer och
synpunkter pa kursens utformning och innehall”. Hér har hela 33 % av studenterna svarat
liten utstrickning”. En annan svaghet rér pastdendet om att “’kursen har utvecklat min
formaga att anvanda vetenskapliga arbets- och forhallningssatt (t ex analytiskt och kritiskt
tdnkande, eget sokande och vardering av information)”. Har svarade 30 % av studenterna i
liten utstrackning”. Som ocksa papekas av studenterna sjélva i fritextsvaren kan detta ha att
gdra med att denna studentgrupp redan har manga ars erfarenheter av universitetsstudier
och att de upplever att de redan har forvarvat sadana formagor sedan tidigare. Till kursens
svagheter kan slutligen ndmnas att inte tillfredsstallande manga studenter har svarat att de i
hog grad beddmer att ’det fanns en rdd trdd genom kursen — fran larandemal till
examination”. Visserligen har 80 % av studenterna svarat i hog grad” eller ”delvis”, men
eftersom mycket av forarbetet med kursen Eleven i skolan har handlat just om att forsoka
skapa en rod trad och gemensam tematik for delkurserna sa ar det inte tillfredsstallande att
20 % svarar i liten grad”. I fritextsvaren framkommer dock att ndgra studenter inte tycker
att delkurserna behdver hanga ihop. Vad galler fritextsvaren i Ovrigt sa spretar de rejélt,
men nagra gemensamma namnare gar dock att urskilja. For det forsta uttrycker flera
studenter att de stéller sig negativa till kursens inslag av obligatorisk narvaro pa seminarier,
samt formerna fér komplettering vid franvaro. Har namns ocksa att undervisande larare inte
varit tillmotesgaende nar studenter haft synpunkter pa detta, vilket kanske avspeglar sig i att
just detta visat sig vara en svaghet i kursvarderingens kvantitativa del. Nagra kommentarer
handlar om att arbetsbelastningen generellt har varit for htég — men detta bor sattas i relation
till att 70 % av studenterna har angett att de har lagt ner 35 h/vecka eller mindre pa sina
studier, vilket inte motsvarar heltid. Flera kommentarer handlade om bristande information
i olika avseenden. Det fanns dven negativa kommentarer som rorde delar av kurslitteraturen
samt enskilda larare som undervisar pa kursen.
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Kommentarer till kursutveckling: Som ocksa namndes ovan indikerar svaren i
kursvardering att studenterna sjalva upplever att de har natt kursens forvantade
studieresultat och att de dessutom upplever att de har tilldgnat sig kunskaper och fardigheter
som ocksa ar relevanta for deras framtida profession. | detta avseende gér vi bedémningen
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att kursen har fungerat relativt bra och att det &r viktigt att inte tappa bort detta i det
fortsatta utvecklingsarbetet. Vad géller utvecklingsomraden bor vi ta synpunkterna om
obligatorium och kompletteringar i beaktande och det faktum att en tredjedel av de
studenter som svarade pa fragorna i kursvarderingen inte upplevde att vi som undervisar pa
kursen har varit tillrackligt tillmotesgaende. Som ocksa en student papekar i fritextsvaren sa
skiljer sig just denna studentgrupp fran andra studenter som laser pa lararutbildningen i det
avseendet att de ar relativt valetablerade i bade arbetsliv och hagre utbildning. Darfor
behdver de kanske inte heller den mer fasta struktur som obligatorium innebar pa samma
sdtt som mindre erfarna studenter gér. Att fundera vidare éver detta handlar i forlangningen
om att fundera dver hur och i vilken grad Eleven i skolan ska vara lika och skilja sig at
beroende pa vilken studentgrupp som laser kursen. Detta galler bade formerna for
undervisningen och valet av kurslitteratur. Vad galler synpunkterna pa kursens réda trad
och gemensamma tematik sa bor ocksa det fortsatta utvecklingsarbetet vara fokuserat pa att
skapa tydligare kopplingar mellan de tre delkurserna. | detta avseende ar det vart att fundera
vidare 6ver vad och hur mycket som bor vara lika eller olika i de olika delkurserna.

Vi ar mycket tacksamma for de svar vi fatt pa kursvérderingen, men samtidigt bor sagas att
det ar ohallbart att basera kursutvarderingar pa laga svarsfrekvenser. En nédvandig
forandring ar alltsa att svarsfrekvensen blir langt hogre nasta kursomgang.
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